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Одними из важнейших, наряду с соци-

ально-экономическими отношениями, отно-

шениями в сфере безопасности и иными 

складывающимися в жизни государства от-

ношениями, являются духовно-культурные 

отношения, то есть отношения между чело-

веком, обществом и государством по поводу 

духовно-культурных благ. В число таких 

благ входит обширная сфера  образования, 

религии и непосредственно культуры в их 

самостоятельном, а также взаимосвязанном 

развитии.  

Несомненно, духовно-культурная сфера 

отношений  во все времена  имела огромное 

значение для формирования сознания чело-

века,  в том числе, что особенно актуально 
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для нашего предмета исследования,  его пра-

восознания [1, с. 8].  

Так, представители государственной 

власти, выбирая тот или иной уровень и 

форму конституционного и иного норматив-

ного регулирования, посредством реального  

воздействия на эти отношения  определяют 

общую концепцию общественного развития. 

Именно поэтому  указанные отношения вхо-

дят в предмет регулирования конституцион-

ного права, как основополагающие отноше-

ния, складывающиеся при реализации чело-

веком своих прав и основных свобод. Кон-

ституционное регулирование таких отноше-

ний  реализуется путем закрепления инсти-

тутов данной сферы в конституционных ак-

тах (например, ст. 7, 43, 114 Конституции РФ 

[2]) и в соответствующих законодательных 

актах.  

 На наш взгляд, не вызывает сомнений 

взаимосвязь и взаимовлияние отношений, 

складывающихся в духовно-культурной сфе-

ре российского общества, в особенности, за-

трагивающих его религиозную жизнь, и от-

ношений, складывающихся в сфере избира-

тельного права граждан.  При этом такое 

влияние прослеживается не только в истори-

ческом контексте нашего государства, в раз-

личные периоды истории  которого  привер-

женность к тому или иному мировоззрению  

или религии могла определять на законода-

тельном уровне наличие или отсутствие из-

бирательных прав (например, в Конституции 

РСФСР 1918 г.) [3, с. 35  38], но и в настоя-

щее время, в котором в соответствии со ст. 

14 Конституции РФ провозглашен принцип 

светскости государства [4, с. 51  57]. Дан-

ный принцип  применительно к избиратель-

ному праву развивается в ст. 4 Федерального 

закона от 12.06.2002 г. № 67-ФЗ «Об основ-

ных гарантиях избирательных прав и права 

на участие в референдуме граждан Россий-

ской Федерации», согласно которой  гражда-

нин Российской Федерации имеет право из-

бирать, быть избранным, участвовать в рефе-

рендуме независимо от пола, расы, нацио-

нальности, языка, происхождения, имуще-

ственного и должностного положения, места 

жительства, отношения к религии, убежде-

ний, принадлежности к общественным объ-

единениям, а также других обстоятельств [5], 

а также в ст. 3 Федерального закона от 

26.09.1997 № 125-ФЗ «О свободе совести и 

религиозных объединениях», которая вводит 

запрет на установление преимуществ, огра-

ничений или иных форм дискриминации в 

зависимости от отношения к религии [6]. 

Этим нормам соответствуют и иные законо-

дательные акты.  

По мнению О.Е. Кутафина, принцип 

светскости означает, что религия в государ-

стве, её каноны и догматы, а также религиоз-

ные объединения, действующие в нём, 

не вправе оказывать влияние 

на государственный строй, на деятельность 

государственных органов и их должностных 

лиц, на систему государственного образова-

ния и другие сферы деятельности государ-

ства» [7, c. 169; 8, c. 151  152; 9, с. 436  

437]. По всей видимости, в слова «оказывать 

влияние»  вкладывается тот смысл, при кото-

ром религиозные организации и   объедине-

ния не обладают и  не могут в соответствии с 

российским законодательством обладать 

полномочиями оказывать влияние 

на государственный строй  или, если кон-

кретнее, совершать действия  в том числе по 

назначению, а также предложению на офи-

циальном уровне  для назначения или избра-

нию должностных лиц государства, форми-

рованию государственных органов и т.д., как 

и государство не может влиять на внутрен-

ний строй религиозных организации.  

 Однако провозглашение принципа 

светскости государства не лишает предста-

вителей религиозных организаций оказывать 

влияние на избирательные процессы в иных 

формах, не  выходящих за границы данного 

принципа. При этом такое влияние может 

носить как положительный, так и отрица-

тельный характер.  

Учитывая, что большинство населения 

РФ это граждане, преимущественно относя-

щиеся в той или иной форме к религиозному 

населению, нельзя признавать возможность 

такого влияния чем-то незначительным и ма-

ловажным.   

 На наш взгляд, можно выделить три 

формы влияния представителей религиозных 

организаций и религиозного правосознания 

граждан РФ на избирательное право в РФ:    
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 Во-первых, гражданин, обладающий 

избирательным правом, в процессе реализа-

ции своих духовно-культурных потребно-

стей, в частности, религиозных,  становится 

обладателем и особой формы правосознания, 

уровень и содержание которого зависит от 

принадлежности к той или иной религиозной 

конфессии. Исходя из такой формы  правосо-

знания гражданин формирует свое отноше-

ние к исполнению гражданского долга, в 

частности, участия в выборах. В качестве 

примера такого отношения в избирательному 

процессу можно привести выборы Президен-

та РФ в 2008 г., перед которыми представи-

тели основных конфессий РФ выразили свое 

отношение к данным выборам.  В частности, 

в Русской православной церкви призывали 

россиян отдать свой гражданский долг при 

участии в выборах президента страны 2 мар-

та.  Официальное лицо РПЦ – заместитель 

председателя Отдела внешних церковных 

связей Московского Патриархата протоиерей 

Всеволод Чаплин сказал: "Сейчас не время 

для социальной апатии. Православный хри-

стианин должен помнить, что воля Божия 

осуществляется и через человеческие усилия. 

Без нашего участия и нашей воли Россия не 

возродится. Проявлять заботу о ней мы мо-

жем и должны в том числе через граждан-

ский долг  участие в выборах. Современ-

ным православным верующим, по его мне-

нию, "тем более нужно по-доброму отно-

ситься к государству, которое открыто к диа-

логу и сотрудничеству с Церковью, стремит-

ся сделать лучше жизнь народа" [10]. Анало-

гичную позицию выразил Глава Совета муф-

тиев России шейх Равиль Гайнутдин, кото-

рый призвал мусульман голосовать на выбо-

рах Президента РФ за того из кандидатов, 

кто способен обеспечить экономическую и 

политическую стабильность. Он заявил: 

"Накануне выборов нового Президента Рос-

сии хочу обратиться к единоверцам проявить 

гражданскую активность, прийти на избира-

тельные участки и отдать свои голоса за того 

из кандидатов, кто реально сможет обеспе-

чить стабильность в стране, продолжение 

экономического, политического курса, 

направленного на удовлетворение нужд сво-

их граждан» [10]. Придерживаться такой же 

позиции своим единоверцам посоветовал и 

Президент Федерации еврейских общин Рос-

сии (ФЕОР) Александр Борода. В преддве-

рии выборов главы государства он призвал 

своих единоверцев принять участие в голо-

совании. В своем обращении он заявил, что  

"участие в демократических выборах  долг 

каждого верующего, поскольку свобода вы-

бора - это Божий дар людям, а значит, голо-

сование есть выполнение Божьей заповеди" 

[10].  При этом важно отметить, что никто из 

представителей традиционных конфессий не 

призывал к голосованию за каких-либо кон-

кретных кандидатов, для того, чтобы не 

нарушить свободы воли избирателей, однако 

нельзя не признавать того факта, что такие 

обращения религиозных деятелей оказывали 

влияние и на активность избирателей и на 

разумность подхода избирателей к своему 

выбору, что без сомнения привело к положи-

тельным результатам выборов.  Все эти при-

меры являются опосредованной формой вли-

яния религиозных институтов  на  избира-

тельные процессы в РФ.  

 Во-вторых, можно выделить и непо-

средственную форму влияния  религиозных 

институтов  на избирательный процесс в 

России. Так, граждане РФ, являясь членами 

той или иной религиозной организации и 

следующие канонам и правилам жизни, 

предписываемым этой организацией, могут 

на основании таких канонов отказаться от 

своих избирательных прав, что, без сомне-

ния, отражается на политических процессах в 

РФ. В форме активного избирательного пра-

ва такие запреты есть, например, в отличии 

от представителей Ислама и Иудаизма, у 

священнослужителей Русской православной 

церкви. В частности, в решении Архиерей-

ского собора 1997 года и затем в «Основах 

социальной концепции» Русской православ-

ной церкви» [11] прописан строгий запрет  на 

выдвижение священнослужителями своих 

кандидатур на выборах в любые органы гос-

ударственной власти любых уровней, а также 

их членство в политических организациях. 

Более того, решение Священного Синода от 

4 октября 2012 года ужесточает это положе-

ние: не только запрещено участвовать в вы-

борах, но и состоять в партиях, в том числе и 

на должностях консультантов [12]. Следует 

отметить, что  такие запреты не распростра-

няются на верующих людей, не облаченных 

в священный сан.  Однако, на территории РФ 

http://www.religio.ru/dosje/16/195.html
http://www.religio.ru/dosje/17/270.html
http://www.religio.ru/dosje/17/270.html
http://www.religio.ru/dosje/04/28.html
http://www.religio.ru/dosje/20/274.html
http://www.religio.ru/dosje/20/274.html
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действуют секты, каждому члену которых, 

вне зависимости от нахождения в священном 

сане, запрещено в любой форме участие в 

выборах – например, членам секты «Свиде-

тели Иеговы» [13]. В последнем случае имеет 

место отрицательное воздействия духовного 

института на политические процессы в 

нашем государстве, поскольку отказ от уча-

стие в выборах хотя и не нарушает действу-

ющего законодательства РФ, но  все же сни-

жает легитимность власти и способствует 

отчуждению граждан от  государства.   

В-третьих, можно выделить смешан-

ную форму влияния  религиозных институ-

тов  и религиозного правосознания граждан 

РФ на избирательный процесс в России, при 

которой происходит взаимодействие и слия-

ние правового и религиозного правосозна-

ния. Претворение в жизнь  такой формы вли-

яния можно наблюдать в том случае, когда 

верующие граждане реализуют своё пассив-

ное избирательное  право, голосуя за ту пар-

тию или за того кандидата, которые предла-

гают  избирательную программу, основан-

ную на нравственных и религиозных взгля-

дах на жизнь, а при реализации активного 

избирательного права, когда тот или иной 

кандидат или та или иная партия в своей из-

бирательной программе выдвигают соответ-

ствующие предложения, основанные на та-

ких взглядах. В обоих случаях видно, что 

участники избирательного процесса опира-

ются в своем выборе голосования или пред-

ложенной программе выборов на такую фор-

му правосознания, которое базируется не 

только на праве, но и на нравственных и ре-

лигиозных идеях.  

Следует отметить, что в России в отли-

чие, например, от стран Западной Европы, 

нет ярко выраженных  политических партий, 

предлагающих в своих программах идеи, ко-

торые подчеркнуто относятся к строго рели-

гиозному сознанию. В списке, политических 

партий, зарегистрированных в Минюсте РФ, 

можно найти только одну такую партию – 

«Монархическая партия» [14],  однако она не 

обладает реальной политической силой, чего 

нельзя сказать, например, о партии Христи-

анско-демократического союза Германии, 

депутаты которой составляют третью часть 

численности Бундестага [15]. Тем не менее, 

действующий политический режим в РФ в 

общих чертах не противоречит нравствен-

ным принципам традиционных религиозных 

конфессий РФ, что свидетельствует о нали-

чии у избирателей и избираемых партий и 

лиц правосознания, основанного на нрав-

ственных принципах.  

Проведенный нами анализ позволяет 

сделать вывод о том, что вопрос о влияния 

института духовно-культурных отношений  

на избирательный процесс в России не толь-

ко охватывается объектом конституционного 

права, но и должен являться одним из клю-

чевых вопросов теории избирательного пра-

ва, в предмет которого в том числе  входит  

изучения закономерностей избирательного 

процесса.   
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Аннотация 

 Статья посвящена месту и роли избирательной системы в современном демократи-

ческом государстве. В ней содержится анализ влияния избирательной системы на процессы 

формирования представительных органов власти, даны характеристики основных избира-

тельных систем и выявлены их основные достоинства и недостатки с точки зрения влияния 

на процессы формирования законодательных органов государственной власти. 

Ключевые слова: выборы, избирательные системы, типы избирательных систем, из-

бирательные системы России. 

 

Современное демократическое государ-

ство не может существовать без цикличного 

проведения выборов в органы управления, 

без кропотливо проработанных избиратель-

ных процедур. При этом одним из наиглав-

нейших веяний становления избирательного 

права считается поиск избирательных си-

стем, обеспечивающих максимально полный 

учет волеизъявления людей и соответствую-

щее этому волеизъявлению представитель-

ство интересов в органах государственной 

власти [1, с. 7].  

Государство ─ сложная институцио-

нальная система, состоящая из меньших под-

систем, одной из которых является избира-

тельная система. Выборы ─ неотъемлемый 

институт современного демократического 

государства. Они выступают как наиболее 

цивилизованный метод борьбы за власть и 

смены правительства. Как раз выборы обес-

печивают легитимацию власти и политиче-

ской работы страны в целом. В условиях де-

мократии политическая власть осуществля-

ется с согласия народа. Ключевым механиз-

мом, превращающим это согласие во власт-
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